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BOSNA [ HERCEGOVINA BOCHA Y XEPLIEI'OBHMHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHLIEJIAPHJA 3A PABMATPAKE WAJIBH
PODRUZNICA/FILIJALA BANJA LUKA OHIUJATIA BAIBA JIYKA
BOSNIA AND HERZEGOVINA

PROCUREMENT REVIEW BCODY
BRANCH OFFICE BANJA LUKA

Broj: IN2-02-07-1-1795-7/20
Banja Luka, 13.08.2020.godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, Filijala Banja Luka, rje§avajuc¢i po Zalbi broj: 20-35-3603/20
od 17.07.2020.godine ponudaca , Euroherc Osiguranje” d.d. Sarajevo - Filijala Banja Luka na
Odiuku o izboru najpovoljnijeg ponudaCa broj: 03/2-4271/14-20 od 09.07.2020.godine u
postupku javne nabavke usluga ,,Osiguranje motornih i prikljunih vozila®, ugovornog organa
“Vodovod* d.d. Banja Luka, Ul. 22. aprila br. 2, 78000 Banja Luka, na'osnovu ¢lana 93. stav
(8), ¢lana 104. i ¢lana 111. stav (1) tagka ¢) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
(-Sluzbeni glasnik BiH* broj: 39/14 od 19.05.2014.godine), Clana 193. stav (2), Zakona o
upravnom postupku (,,Sluzbent glasnik BiH* broj: 29/02, 12/04, 93/09 i 41/13 i 53/16), na
sjednici Vijeca Il odrzanoj 13.08.2020.godine donio je:

RJESENJE

1. Odbija se, kao neosnovana Zalba broj: 20-35-3603/20 od 17.07.2020.godine ponudada
»-EUROHERC* Filijala Banja Luka na Odluku o izboru najpovoljmjeg ponudaca broj:
03/2-4271/14-20 od 09.07.2020.godine u postupku javne nabavke usluga ,Osiguranje
motornih i prikljuénih vozila“, ugovornog organa “Vodovod* de Banja Luka, Ul 22.
aprila br. 2, 78000 Banja Luka

2. Odbija se, kao neosnovan, zahtjev ponudaca ,EUROHERC* Flll_]ala Banja Luka za
povrat upla¢ene naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 500,00 KM.

ObrazloZenje

Ponudag ,,Euroherc Osiguranje* d.d. Sarajevo - Filijala Banja Luka (u daljem tekstu Zalilac)
podnio je Zalbu broj: 20-35-3603/20 od 17.07.2020.godine na Odluku o'izboru najpovoljnijeg
ponudada broj:03/2-4271/14-20 od 09.07.2020.godine u postupku javne nabavke usluga
,»Osiguranje motornih i priklju¢nih vozila“, objavljenc na Portalu javnih nabavki broj: 966-7-
2-497-3-30/20 od 04.06. 2020.godine od strane “Vodovod“ d.d. Banja Luka, UL 22. aprila br.
2, 78000 Banja Luka, (u daljem tekstu Ugovorni organ).

Zalilac je Zalbu zasnovao na navodima:

- da je Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 03/2- 4271/14 20 od 09.07.2020.
godine nezakonita, jer ponuda nije potpisana od stane lica koje po Zakonu mozZe potpisati
1zjave iz ¢lana 45. i 52. Zakona o javnim nabavkama BiH;

- da je Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 03/2-4271/14-20 od 09.07.2020.
godine nezakonita, jer je prilikom popunjavanja tenderskog dokumenta vriio ispravku na
nacin da je koristio korektor.




Zalilac u Zalbi isti¢e da podnosi Zalbu protiv Odluke o izboru najpo{foijnijeg ponudata broj
03/2-4271/14-20 od 09.07.2020.godine sa prijedlogom da se Zalba usvoji | ha nadin: Da ugovorni
organ prihvati Zalbu i poniti Odluku broj 03/2-4271/14-20 od 09.07. 2020 godine te postupak
vrati na ponovnu ocjenu ponuda, a u protivnom da u roku od 5 dana od zaprimanja ovu Zalbu
proslijedi Uredu za razmatranje Zalbi BiH, da Ured za razmatranje Zalbi 'BiH nakon ocjene svih
dokaza u postupku, pon1§t1 Odluku broj 03/2-4271/14-20 od 09.07.2020.godine te postupak
vrati na ponovnu ocjenu ponuda, da usvoji zahtjev Zalitelja za povrat sredstava uplaéenih na
ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka.

Zalilac navodi da je uvidom prvobitno uogeno da ponuda nije potplsana od stane lica koje
po Zakonu moZe potpisati izjave iz &lana 45.i 52. Zakona o javnim nabavkama BiH odnosno
nije postupio sukladno zakonskim odredbama koje upucuju na kriterije koje predstavljaju osnov
za formalno pravnu valjanost ponude. Uvidom u ponudu izabranog ponuda¢a Zalitelj je
konstatovao da su Pismene izjave iz ¢lana 45 i 52.ZJN, potpisane od osobe pod imenom
Nemanja Laji¢, zaposlenik ponudaga. Jo3 jedan od veoma bitnih formalnih propusta je takoder
i ¢injenica da niti jedna izjava nije ovjerena peCatom ponudata dok je Izjava iz &lana 45.
korigovana na nadin da je za mjesto koje je predvideno za potpis i pedat izbrisano korektorom
$to svakako nije dozvoljeno. Da postupak razloZimo na proste faktore odnosno vratimo se na
osnovne pojmove ZJN. Privredni subjekt koji jaméi kvalificiranost u postupku javne nabavke
je subjekt koji je registriran odnosno upisan u sudskom registru. U sudskom registru je upisano
lice ovlaséeno za zastupanje. Analogno ovome za izjave iz ¢l. 45.1 52."ZIN moze iskljugivo
garantirati lice upisano u sudski registar kao ovladéeno lice za zastupanje. Prostom logikom,
lice koje je zaposlenik ne moze putem punomoéi garantirati da lice ovlai¢eno za zastupanje nije
osuden u krivinom postupku za kriviéna djela kako je to navedeno u:&l.45., da je privredni
subjekt, koji je jasno definiran pojmovima ZJN, platio i izmirio obveze; iz osnova penzionog i
invalidskog osiguranja i ostale obveze sukladno ovom ¢lanu. Radi se o iskljuéivo obvezama za
koje jedino moZe izjavu i potpisati odnosno svojim potpisom garantirati samo lice ovlasteno za
zastupanje drudtva i upisano u sudski registar. Relevantna je iskljutivo izjava lica koje je
odgovornost za zakonitost rada ponudaca, iz &ega jasno proizilazi da punomoénik (koji nije
upisan u sudski registar niti je ovla$ten za zastupanje sukladno Zakonu o privrednim drustvima)
ne moZe u ime zastupnika privrednog drustva, pod punom materijalnom, krivi¢énom i moralnom
odgovornoﬁéu davati izjave, jer se radi o iskljuéivo li¢nim garancijama Naime, izjavom kada
je u pitanju ¢lan 52. ZJN BiH, proizilazi da punomoénik nije sudjelovao u koruptivnim
radnjama 3to se mozZe svakako zloupotrijebiti u situacijama kada je ovlastem zastupnik prekrsio
ove odredbe po kojem osnovu bi mogao biti diskvalificiran. Takoder i sama &injenica da se
izjava ovjerava kod ovlaStenog organa ima dodatnu pravnu snagu, dok se izjava o ovim
okolnostima, koje potpide struni suradnik moZe samo smatrati apsolutno irelevantnom &ak
StoviSe ugovornom organu ne predstavlja nikavu garanciju. Postupak jafvpe nabavke je strogo
formalni postupak 5to implicira da se i formalno pravno mora voditi ratuna o ispunjenju svih
zakonskih (ne samo i iskljuCivo Zakona o javnim nabavkama)] pretpostavki. Sasvim je jasno i
nedvojbeno da se primarno i prioritetno u postupcima javne nabavke primjenjuje ZJN, medutim
to istovremeno ne znaci da se mogu krsiti odredbe drugog zakona odnosno da se u postupcima
javnih nabavki u€esnici u postupku izuzimaju od obvezne primjene drugih zakona, Niti jedan
uCesnik u ovom postupku se ne mozZe niti smije stavljati iznad zakona samovoljnim tumagenjem
statusa privrednog subjekta i ovlastenog lica odnosno zastupnika privrednog drugtva. Ovim
postupkom je izabrani ponuda¢ grubo prekrsio zakonske odredbe koje su imperativne i bez
izuzetka. Zakon je jasan i eksplicite to propisuje. U ovom postupku ponudati su privredni
subjekti/privredna drustva, pravna lica na ¢iji se status u pravnom prometu obvezno primjenjuju
odredbe Zakona o privrednim drustvima RS- a/FBiH. Naime, Zakonom o privrednim drustvima
RS-a/FBiH je jasno i decidno propisano ko je zastupnik privrednog drustva, na koji na¢in se
utvrduje njihov status, ovlasti te druga prava kao i ogranilenja ovlaStenja za zastupanje.
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Odredbama Zakona o privrednim drustvima RS-a, propisano je da: ,Zastupnik privrednog
drustva koji prekoragi ogranitenja ovla¥¢enja, odgovoran je za 3tetu kO]a se time prouzrokuje
prlvrednom drustvu ili treGem licu sa kojim je posao zakljuen." Osnovanost ovakvog stava
potvrduju i odredbe &lana 116.stav 4.1 5. Zakona o javnim nabavkamaJBIH koje normiraju i
prekriajne sankcije: (4) Nov&anom kaznom u iznosu od 1.000,00 KM do 10.000,00 KM kaznit
ée se za prekriaj ponudad ako je dao netatne podatke u dokumentima ko_|1ma dokazu_]e liénu,
poslovnu, finansijsku, tehnitku i profesionalnu sposobnost, (5) nov€anom kaznom u iznosu od
200,00 KM do 2.000,00 KM kaznit ée se odgovorno lice ponudaca za prekrsaJ iz stava(4) ovog
¢lana. Iz naprijed citiranih odredaba, nedvojbeno proizilazi da se za davanje netanih podataka
u pogledu li¢ne, poslovne, finansijske, tehnicke i profeswnalne sposobnost1 mogu kazniti samo:
Pravno lice i Odgovorno lice. Odgovorno lice je moguce kazniti samo pod pretpostavkom
davanja 1ZJave za koju se pokaZe da je netatna i neistinita. Upravo iz navedenih razloga
predmetne i 1ZJave isklju¢ivo mora dati lice ovlasteno za zastupanje jer po zakonu to je osoba/e
koje organizuju rad i rukovode poslovanjem, zastupaju i predstavljaju drudtvo i odgovaraju za
zakonitost poslovanja drudtva tako da mora imati uvid u predmetne podatke Nigdje niti u jednoj
odredbi se ovakve ovlasti {zastupanje drustva, odgovornost za zakomtost poslovanja i druge
obveze, prava i odgovornosti date ovlastenom licu temeljem Zakona, Statuta pa i ostalim ni%im
internim aktima pravnog subjekta) ne mogu niti po zakonu, niti po punomo¢i prenijeti na
zaposlenika privrednog drustva. U prilog osnovanosti naprijed navedenog, ukazuju i stavovi
Ureda za razmatranje Zalbi Koji tretiraju identi¢nu pravnu stvar i isti se dostavljaju u prilogu
Zalbe i to: Ured za razmatranje Zalbi, bl'O_] odluke: JN2-02-07-1-686-6/20 od 09.04.2020.g: Za
ovo vijece nije sporno da su navedene i lZ_]aVE potpisane od strane lica kO_]B je ovlastio zakonski
zastupnik ponudaga, da su potpisi na izjavama ovjereni od strane radleZnog organa, ali
navedene izjave su neprihvatljive jer licima kO_]e su ih potpisali moZe biti potpuno nepoznato
da li postoje okolnosti zbog kojih bi ugovorni organ bio duzan diskvalifikovati konkretne
ponudade u smislu odredbi ¢lana 52. Zakona. Zalilac osnovano ukazuje da j je izjava akt li¢ne
volje njenog davaoca, a u konkretnom slucaju je relevantna izjava llca kO_]C je odgovorno za
zakonitost rada ponudaca, iz Cega je potpuno jasno da punomoénik nemoZe u ime direktora ,

pod punom materijalnom, krivicnom i moralnom odgovorno3¢u izjaviti da direktor, kao
zakonski zastupnik ponudada, nije u konkretnom postupku javne nabavke ucestvovao u
koruptivnim radnjama. Kada je u pitanju ovlastenje subjekta, onda je: nesporno da ovladteno
lice moZe da da punomo¢ drugom licu za zastupanje privrednog subjekta. Medutim, kada je u
pitanju davanje izjave koje se moraju ovjeriti kod nadleznog organa , onda se prvo mora
konstatovati da je Izjava akt li¢ne volje iza koga neko stoji da to 3to'je napisao, odgovara
materijalno, moralno i kriviéno. Kako je Izjava li¢na volja onoga ko je daje, a daje je ovlasteno
lice, onda je moZe samo on za sebe i u ime sebe potpisati i iza navedenog akta stajati. Dakle, ne
mozZe niko iza nikoga garantovati moralno ni krivi¢no odgovarati ako je dao laznu izjavu, veé
svako za sebe. Stoga se ovaj Zalbeni navod smatra osnovanim. Ured za razmatranje Zalbi, broj
odluke : IN2-02-07-1-2475-8/19 od 17.10.2019. g: Kada je u pitanju ovlastenje za zastupanje
privrednog subjekta, onda je nesporno da ovladteno lice moZe da da punomoc drugom licu za
zastupanje privrednog subjekta. Medutim, kada je u pitanju davanje 1z;ave koje se moraju
ovjeriti kod nadleZnog organa, onda se prvo mora konstatovati da je Izjava akt li€ne volje iza
koga neko stoji da to $to je napisao, odgovara materijalno, moralno i krivi¢no. Kako je Izjava
li¢na volja onoga ko je daje, a daje je ovlasteno lice, onda je moZe samo on za sebe i u ime sebe
potpisati i iza navedenog akta stajati. Dakle, ne moze niko iza nikoga garantovati moralno ni
krivi¢no odgovarati ako je dao laznu izjavu, ve¢ svako za sebe. Stoga se ovaj Zalbeni navd
smatra osnovanim. Slijedom gore navedenog ¢injeniCnog stanja, KRZje u smislu tog donio
rjeSenje kao u dispozitivu istog.
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Uvidom u ponudu izabranog ponudaga Zalitelj je utvrdio da je isti;prilikom popunjavanja
tenderskog dokumenta prilikom vrgio ispravku na na¢in da je koristio Korektor. Dakle, ukoliko
je greskom izvrden upis isti se morao ispraviti na natin kako je propisano. Ovakav nagin
izmjene u ponudi je u skladu i sa smislom koji propisuju odredbe ¢lana 8. stav 10. Uputstva za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda, a koji propisuje da se ponude pisu
neizbrisivom tintom. Svaka ispravka u ponudi mora biti vidljiva i kao takva potpisana i ovjerena
od strane ponudada jer samo ovakav nalin intervencije/prepravljanja u odredenoj ponudi
osigurava integritet ponude. Bilo koji drugi nain jednostavno otvara pitanje manipulacije sa
predmetnom ponudom 3to je nedopustivo i protivno odredbama Zakona o javnim nabavkama
BiH, Uputstvu za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda kac i konkretnoj
tenderskoj dokumentaciji. Ovo propisuje i odredba ¢lana 18. stav 1. totka m) Uputstva za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda u kojim se navodi da zapisnik o pregledu
i ocjeni ponuda mora sadrzavati podatke o ispravkama, ukoliko su iste uo&ene u ponudi i koje
su uradene na nadin da su vidljive (ispravljeni podaci moraju biti vidljivi), potvrdene potpisom
ponudaca i sa datumom izvriene ispravke.

Zalitelj smatra da je njegova Zalba u cjelosti osnovana i predlaze da se ista usvoji u cjelosti
od strane ugovornog organa ili pak da Ured za razmatranje Zalbi svojom odlukom nalozi da se
postupak javne nabavke okon¢a u skladu sa zahtjevima iz tenderske dokimentacije i uz pravilnu
primjenu odredaba Zakona o javnim nabavkama. Zalitelj podnosi zahtjev za povrat nov€anih
sredstava koji se odnosi na naknadu za pokretanje Zalbenog postupka a koji iznos ¢e se uplatiti
po pozivu Ureda za razmatranje Zalbi i dostavljanja instrukcija za uplatu.

Zalilac istite zahtjev za povrat uplaéene nadoknade za pokretanje Zalbenog postupka u visini
500,00 KM.

U Izjagnjenju broj: 03/2-5610/18 -20 od 21.07.2020.godine Ugovorni organ navodi da
shodno &lanu 102. Zakona o javnim nabavkama BiH navodi relevantne Sinjenice i okolnosti na
osnovu kojih dokazujemo da je Zalba neosnovana, kako slijedi: Zalitelj, Ponuda& "' Euroherc
“filijala Banja Luka koga zastupa dircktor Dario Miladinovi¢, je uloZio Zalbu na Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudada u predmetu nabavke "Osiguranje i‘_n_otomih i prikljuénih
vozila“, smatrajuéi da Ugovorni organ ,,Vodovod* a.d. pogresno primjenio odredbe Zakona o
javnim nabavkama. Dokazujemo da je Zalba neosnovana, na osnovu sljedeceg obrazloZenja:
Zalbeni osnov Potpis Izjava iz ¢lana 45. 1 52. Zalilac isti¢e da je ugovorni organ propustio da
odbaci kao neispravne Izjave no &lanu 45. 1 52 ZJN iz razloga, jer su iste potpisane od strane
osobe pod imenom Nemanja Laji¢, a ne od strane lica ovlastenog za zastupanje odnosno lica
koje je upisano u Aktuelnom izvodu iz sudskog registra odnosno od;gencralnog direktora
Veselina Petkoviéa. Takode se navodi da izjave nisu ovjerene petatom ponudaca, kao i da je
na izjavi po &lanu 45. koristen korektor na mjestu za potpis i peat ponudata, 5to je u suprotnosti
sa Uputstvom za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda.

Vezano za potpis [zjava, iz dostavljene ponude se jasno vidi da je generalni direktor Veselin
Petkovi¢ dao punomo¢ Nemanji Lajiéu za potpis Izjava po ¢lanu 45. i 52. ZIN, §to se vidi iz
punomo¢i koje su uredno ovjerene i sastavni dio ponude. Komisija koja je sprovela javnu
nabavku nije imala razlog da odbacuje ponudu kao neispravnu jer su Izjave uredno popunjene
uz potrebno ovlastenje, a komisija koja je sprovela javnu nabavku ne ocjenjuje i ne osuduje za
ita generalni direktor smije ili ne smije davati punomoc za potpis. Nadalje, ponudat je stavio
pedat na sve stranice ponude uz obavezno parafiranje tako da su izjave ovjerene pelatom
ponudada a nije bitna pozicija pefata na papiru i ista ne umanjuje vjerodostojnost ovjere.
Vezano za koridtenje korektora na mjestu za potpis ponudata, jasno se vidi da nije rije¢ o
radunskoj greski koja uti¢e na cijenu ponude ve¢ je rijec o mjestu potpisa koji ne uti¢e na sustinu
ponude. Iz svega gore navedenog je vidljivo da 7alba Zalioca neutemeljena i neosnovana. Na
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osnovu iznesenog predlazemo Kancelariji za razmatranje Zalbi, da nakon razmatranja
predmetne Zalbe istu odbaci kao neosnovanu i donese odluku o nastavku postupka javne
nabavke.

Prije nego se upustio u meritorno odlu¢ivanje, ovaj organ je pristupio provjeri formalnih
pretpostavln za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani Zalloca kako bi se uopce
pristupilo njezinom rje$avanju, u skladu sa ¢lanom 109. Zakona o Javmm nabavkama Bosne i
Hercegovine i &lanom 227. Zakona o upravnom postupku, odnosno na dopustenost,
blagovremenost i da li je ista izjavljena od ovlastene osobe.

Pored navedenog, ovaj organ je pr1_|e razmatranja Zalbe utvrdivao 1spunjenost uslova u
smislu odredbe ¢lana 105. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine i utvrdio da su
ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na natin kako defini8u odredbe navedenih ¢lanova ovog
Zakona. 7alba je blagovremena, dopustena i izjavljena od ovlastenog lica.

Zalba je neosnovana.

Ovaj organ je paZljivo razmotrio sve navode Zalioca u Zalbi broj: 20-35-3603/20 od 17.07.
2020.godine ponudada ,,EUROHERC* Filijala Banja Luka na Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudaca broj: 03/2-4271/14-20 od 09.07.2020.godine u postupku javne nabavke usluga
,»Osiguranje motornih i prikljuénih vozila®, ugovornog organa “Vodovod® d.d. Banja Luka, Ul.
22. aprila br. 2, 78000 Banja Luka, navode u Izjadnjenju broj: 03/2-5610/18 -20 od
21.07.2020.godine Ugovornog organa na Zalbu te izvr§io uvid i analizu svih dokaza
pojedinacno i u njihovoj meduscbnoj vezi u spisu.

Nije osnovan Zalbeni navod da je Odluka o izboru najpovoljnijeg ponuda&a broj: 03/2-
4271/14-20 od 09.07.2020. godine nezakonita, jer ponuda nije potpisana od stane lica koje po
Zakonu moZe potpisati izjave iz ¢lana 45. i 52. Zakona o javnim nabavkama BiH.

Na strani 2/33 ponude izabranog ponudada kao sastavni dio ponude je Punomoé od
05.06.2020.godine na ime Nikola Jefti¢, u kojoj je istaknuto da moZe u ime i za radun ,,Grawe
osiguranja“A.D. Banja Luka potpisati ponudu kao i sve druge elemente vezano za nabavku
usluga osiguranja motornih i prikljuénih vozila kojeg provodi ugovorni organ ,,Vodovod* A.D.
Banja Luka. Na strani 12/33 ponude izabranog ponudaca, kao sastavni dio ponude je Punomo¢
od 05.06.2020.godine na ime Nemanja Laji¢ u kojoj je istaknuto da moZe u ime i za ratun
,.Grawe osiguranja“A.D. Banja Luka potpisati i ovjeriti Izjavu iz &lana 45. stav (1) tatke a,b,c
i d Zakona o javnim nabavkama BiH, a na strani 15/33 ponude izabranog ponudata, kao
sastavni dio ponude je Punomoé od 05.06.2020.godine na ime Nemeinja Laji¢ v kojoj je
istaknuto da mozZe u ime i za ratun ,,Grawe osiguranja“A.D. Banja Luka potpisati i ovjeriti
Izjavu iz €lana 52. Zakona o javnim nabavkama BiH.

U konkretnom slu¢aju Agencija za javne nabavke Bosne i Hercegovme u Aktu broj: 02-02-
1-1121-2/20 od 29.05.2020.godine istakla je da u cilju blagovremenog i efikasnog procesa
ponude, ovlasteno lice provrednog drustva, moZe prenijeti svoja prava na druge zaposlenike,
kao i sluaju drugih poslova u organizaciji rada privrednog drustva, odnosno, ukoliko
odgovorno lice ovlasti nekog od zaposlenika privrednog subjekta, da daje .i/ilipotpisuje izjave
0 ispunjenosti uslova iz ¢lana 45. do 52. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine u
postupcima javne nabavke, ugovorni organ je duZan takve izjave i prihvatiti, s obzirom da dato
lice daje i/ili potpisuje u skladu sa datim i prenesenim ovlastenjem odgovornog lica privrednog
subjketa. \

Stav Agencija za javne nabavke Bosne i Hercegovine u Aktu broj: 02-02-1-1121-2/20 od
29.05.2020.godine u skladu je sa Presudom suda Bosne i Hercegovine broj: S1 3 U 019094 17
Uvp 2 od 28.03.2018.godine.
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Nije osnovan Zalbeni navod da je Odluka o izboru najpovoljnijeg ‘ponudaca broj: 03/2-
4271/14-20 od 09.07.2020. godine nezakonita, jer je prilikom popunjavanja tenderskog
dokumenta vrsio ispravku na natin da je koristio korektor.

U konkretnom slu¢aju Izjava iz &lana 45. stav (1) tacke a,b,c i d Zakona o javnim nabavkama
BiH, na strani 10/33 i 11/33 ponude izabranog ponudaca uredno je potpisana i ovjerena od
strane opunomoc¢ene osobe odnosno u skladu sa Punomodi od 05. 06:2020.godine na strani
12/33 ponude izabranog ponudada.

Upotreba korektora na liniji ispod potpisa i petata ponudata ne predstavlja ispravku,
odnosno izmjenu u ponudi, koja bi se u skladu sa &lanom 18. stav (1) tatka m) Upustva za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (--SluZbeni glasnik BiH®, broj: 90/14 i
20/15), au vezi tlana 53. stav (4) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovme {(,,Sluzbeni
glasnik BiH* broj 39/14 od 19.05.2014. godine), trebala potvrditi potplsom ponudaca i sa
datumom izvriene ispravke.

Zahtjev za povrat uplacene naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 500,00
KM nije osnovan.

Na osnovu utvrdenog Cinjenicnog stanja, primjenom 93. stav (8), ¢lana 104. i €lana 111. stav
(1) tatka ¢) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik BiH“ broj

39/14 od 19.05.2014. godine), &lana 193. stav (2), Zakona o upravnom postupku (,,SluZbeni
glasnik BiH broj: 29/02, 12/04, 93/09 i 41/13), odlugeno je kao u dispozitivu ovog Rjedenja.

Upustvo o pravnom lijeku:

Ovo Rjedenje je konatan upravni akt. Protiv ovog Rjedenja moZe se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 (trideset) dana od dana prijema

ovog Rjesenja.
-~
sk ibre
4 ’\“L'*‘Vi R P/ AR

Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:
1. ,,Euroherc Osiguranje d.d. Sarajevo - Filijala Banja Luk
78000 Banja Luka, /
2. “Vodovod* d.d. Banja Luka, Ul. 22. aprila br. 2, 78000 Banja*Lﬁka, el
3. ,Grawe osiguranje* a.d. Banja Luka, Ul. 1.Krajiskog korpusa br. 39,,78000 Banja
Luka,
4, a/a.

Banja Luka, Jovana Dugiéa br. 23/1 ; Tel: 051/211-130; Fax: 051/211-137
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